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Samradsredogérelse

Samradsredogorelsen innehaller en redovisning av de synpunkter som inkommit under
samradet samt kommunens stallningstagande till dessa. En sammanfattning av
andringar som gjorts efter samradet aterfinns i handlingens avslutande del.

Hur samradet bedrivits

Planforslaget har varit utsant for samrad till berorda fastighetsagare, myndigheter mm
enligt sarskild sandlista mellan 17 april och 17 maj 2024. Forslaget har ocksa varit
utstallt pd kommunens hemsida och pa Servicecenter (biblioteket) i Gnesta.

Ett samradsmote for allmanheten har hallits den 2 maj 2024 kl 18 i Wattrangsborg,
Villaviagen 2, 646 50 Bjérnlunda. Vid métet narvarade ca 25 personer.
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GNESTA zijs

KOMMUN

Samhallsbyggnadsférvaltningen

Inkomna yttranden

Under samradstiden inkom 17 yttranden.

Nr Datum Instans Kommentar
1 2024-05-16  Lansstyrelsen
2  2024-05-20 Statens Geotekniska Institut Forlangd svarstid
3 2024-05-02 Lantmateriet
4  2024-05-17 Trafikverket
5 2024-05-07 Sormlands museum
6 2024-05-13 Region Sormland Ingen erinran
7  2024-05-16  Miljopartiet Gnesta
8 2024-05-14 Vattenfall
9  2024-04-17 Skanova
10 2024-04-28 Privatperson 1
2024-04-30
2024-05-16

11 2024-05-01 Privatperson 2
12 2024-05-02 Samfillighet Skenda Ga:5
13  2024-05-02  Privatperson 3
14 2024-05-15 Privatperson 4
15 2024-05-16  Privatperson 5
16 2024-05-17  Privatperson 6
17 2024-05-17  Privatperson 7
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Inkomna yttranden med kommentarer
1. Lansstyrelsen

Detaljplanens dverensstammelse med oversiktsplanen

Lansstyrelsen bedomer att detaljplaneforslaget 6verensstimmer med 6versiktsplanen
enligt PBL 4 kap. 33 § p.5.

Lansstyrelsens synpunkter - provningsgrunder enligt 11 kap. 10 §
PBL

Lansstyrelsen bedomer med hinsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu
kianda forhéllanden att fragor som ror halsa och sidkerhet, risk for olyckor,
oversvamning eller erosion ska losas pa ett tillfredsstillande sitt i enlighet med vad
som anges nedan. I annat fall kan Lansstyrelsen komma att prova kommunens beslut
att anta detaljplanen.

Geotekniska sakerhetsfragor

Planomradet ligger i anslutning till omraden som av SGU identifierats som
aktsamhetsomraden med forutsattningar for skred i finkornig jordart. Av genomford
geoteknisk undersokning (Skanska, 2022-06-09) framgar att det forekommer
sattningskanslig lera inom planomradet.

Lansstyrelsen delar kommunens bedomning att forutsiattningarna for ras- och skred
maste klargoras infor granskningsskedet. For att kunna bedoma om marken ar lamplig
for detaljplanens dndamal behover planhandlingarna kompletteras angaende de
geotekniska sikerhetsfrigorna. Aven forutsittningarna for anlidggning av
dagvattendammen behover klargoras. I det fall atgarder eller restriktioner kravs for att
marken ska bli 1amplig ska dessa sikerstillas i detaljplanen.

Vattenforsorjning och aviopp

Av planforslaget framgar att den nya bebyggelsen ska anslutas till kommunalt vatten-
och avlopp. I kommande granskningsforslag behover kommunen redogora for vilken
kapacitet som finns i det kommunala Va-nitet relaterat till den utbyggnad som
planforslaget mojliggor.

Trafiksakerhet

Av planforslaget framgéar att planomradet kommer att dela in/utfart med
Welandersborgsskolan och att trafiksituationen i omradet redan idag ar
otillfredsstédllande. Lansstyrelsen ser positivt pa att kommunen ska utreda hur
trafiksakerheten for alla trafikslag kan sakerstillas. Lansstyrelsen forutsatter att
kommunen har en dialog med Trafikverket i denna fraga och att utredningen dven
inkluderar den nya gang- och cykelvigens anslutning till vig 223 och passagen 6ver till
Sion-omradet.
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Liansstyrelsens synpunkter - rad enligt 2 kap. PBL

Miljokvalitetsnormer - vatten

Vid planldggning ska miljokvalitetsnormerna i 5 kap. miljobalken foljas. Lansstyrelsen
kan inte av planforslaget utlisa hur ett genomfoérande av detaljplanen forvintas
paverka miljokvalitetsnormerna for vatten. Men av dagvattenutredningen (Systra AB,
2023-12-08) framgar att planerad exploatering kommer att paverka recipienten och
dess miljokvalitetsnormer positivt. I det fortsatta planarbetet forutsatts att detta
redovisas aven i planbeskrivnignen.

For kinnedom kommer Alsken att statusklassas och f& normer 2027. Underlaget for
klassning ar mycket begriansat.

Lansstyrelsen ar positiv till att kommunen har tagit fram en dagvatten-utredning som
klargor lampliga dagvattenatgiarder inom planomradet och att plats for dessa har
sakerstallts pa plankartan. I det fortsatta planarbetet behover det dock klargoras om
det finns geotekniska forut-siattningar for att anlagga dagvattendammen.
Dagvattenhanteringen far inte medfora att fororeningar sprids till mark, yt- och
grundvatten, sa att MKN vatten forsamras eller s att nedstroms- och narliggande
omraden 6versvimmas nar vattnet leds om inom detaljplaneomradet.

Halsa och sdkerhet - Buller

Det finns inget krav i PBL om att en uteplats ska finnas, men om det finns bor minst en
uppfylla riktvirden i forordningen. Uteplatser till bostdder kan vara savil balkonger
som anordnade platser pa egen tomt eller pa en gemensam yta. Lansstyrelsen
efterfragar en fortydligande redovisning av om detaljplanen avser mdjliggora uteplatser
samt vilka bullernivaer dessa beridknas utsattas for.

Jordbruksmark

Enligt 3 kap. 4 § MB far brukningsvird jordbruksmark far tas i ansprak for bebyggelse
eller anldggningar endast om det behovs for att tillgodose visentliga samhallsintressen
och detta behov inte kan tillgodoses pa ett fran allmén synpunkt tillfredsstéllande satt

genom att annan mark tas i ansprak.

Lansstyrelsen anser att kommunen inte tillrackligt motiverat behovet av att ta
jordbruksmark i ansprék relaterat till hushéllningsbestdmmelserna i miljobalken.
Kommunen behover pa ett tydligare sitt visa pa att den foreslagna markanvandningen
tillgodoser ett vasentligt samhallsintresse samt att detta intresse inte kan tillgodoses pa
annan plats utan att jordbruksmark tas i ansprak.

Redaktionella synpunkter

Enligt planbeskrivnignen ska den allminna parkeringen i planomradets sodra del
regleras som allmén plats GATA. P4 plankartan har parkeringen reglerats som
kvartersmark. Infor granskningen behover handlingarna ses over sa att plankarta och
planbeskrivning stimmer Gverens.
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Lansstyrelsens synpunkter enligt annan lagstiftning

Hir redovisas Lansstyrelsens synpunkter i frdgor som har betydelse for planens
genomforbarhet.

Kulturmiljolagen (1998:950), KML

Lansstyrelsen avser inte att begira nagra arkeologiska insatser infor planens
genomforande men foreslar att planbeskrivnignen kompletteras med information om
anmilningsplikten som giller enligt 2 kap. 5 och 10 § § KML,

“Om fornfynd eller fornlamning patrdffas ska arbetet omedelbart avbrytas vad gdiller
fyndplatsen eller fornldimningen och dess ndrmaste omgivning. Anmdlan ska
omedelbart goras till ldnsstyrelsen”.

Kommunens kommentar

Geotekniska sakerhetsfragor

I detaljplanen beskrivs de geotekniska forhéllandena pa platsen och rekommendationer
for hur grundldggning ska genomforas (Geotekniskt PM och MUR, Skanska, 2022-06-
09). I det fortsatta planarbetet har en kompletterande stabilitetsutredning tagits fram
(Geotekniskt utlatande, Breccia, 2024-10-22) som visar att planerade forhallanden
kommer uppna tillfredsstillande stabilitet genom att omrade for dagvattendamm har
forskjutits langre bort ifrdn vag 223. Slanter som finns i anslutning till vag 223 ar
planlagda med markanviandningen NATUR och kommer darmed inte att forandras i
samband med genomforande av detaljplanen. Med den flacka slantlutningen, och med
forutsattningen att planerad nybyggnation kommer att grundlaggas pa fast mark i ost,
samt med nagon form av grundforstarkning i vist, gors bedomningen att risken for
problem med totalstabiliteten inom omradet ar mycket liten for radande planforslag.

Planbeskrivnignen har kompletterats med en karta som visar forekomst av lera
sammanslaget med bebyggelseforslaget for att tydliggora vilka delar som kréaver
pélning. Pa sa vis ar det tydligt for kommande exploator hur platsens forutsattningar ar
och att delar av omradet kraver en fordyrande grundlaggning i forhallande till
normalfallet. Det ar i nésta skede vid detaljprojektering av omradet som hojdsattning
avgors och var i detalj de olika grundlaggningsmetoderna kravs. Detaljplanen har
kompletterats med en planbestimmelse om att kéllare inte far byggas for att i mindre
utstrackning paverka grundvattnet pa platsen.

Vattenforsorjning och aviopp

Fragan om VA-kapacitet har samratts med kommunens VA-enhet. Det finns kapacitet.
Fortydligande i fragan har gjorts i planbeskrivnignen.

Trafiksakerhet

Fragan om trafiksakerhet vid infarten fran vig 57 har samratts med Trafikverket och
Sormlandstrafiken. Manga alternativ har tillsammans utretts for att skapa en 6kad
trafiksakerhet i omradet. Gnesta kommun ville inte forldgga en infart till det nya
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bostadsomradet fran viag 223 i enlighet med Trafikverkets forslag for att det inte
forbattrar trafiksituationen for de skolbarn som idag oskyddat méaste korsa vig 57 for
att na hallplatslaget pa vig 57:s sodra sida. Kommunen 6nskade istillet att man bygger
om infarten till skolomradet med avsmalningar for biltrafiken och passage for gaende.
Parterna kunde inte enas om en ombyggnad av vig 57 som anses ekonomiskt
forsvarbar och heller inte paverkar framkomligheten pa vag 57 i for stor utstrackning.
Dartill ar en 16sning svar att fa till som inte paverkar inkorningsstrackan till den
nyligen upprustade busshallplatsen pa norra sidan av vag 57 da utrymmet ar for
begransat. En flytt av hela busshallplatsen eller infarten langs vag 57 bedomdes inte
ekonomiskt férsvarbart da det skulle innebara markinlosen.

Ett annat alternativ har darfor valts for att skapa en trafiksdker in- och utfart. I samrad
med Sormlandstrafiken ska kommunen innan antagande av detaljplanen gora en
tillaggsbestillning pa de turer som idag har stannande fordon vid héllplatslaget
Dagaborg pa 57:an (bada riktningarna). Dessa turer kommer att ledas om och ga in pa
skolomradet i stillet. Vandslingan pa skolomradet ar tillrackligt stort for lansbussarna.
Darmed kommer skolbarn direkt in pa skolomradet vilket bedoms mycket mer
trafiksakert. Pa sa satt kan hallplatslagena vid 57:an avvecklas och inkorsstrackan for
buss till hallplatsen kommer inte anviandas. I dagslaget ar det inkorsstrackan for
bussen som har begrinsat placeringen av stopplinjen for den trafik som ska kora ut pa
57:an fran skolomrédet. Atgirden bidrar dirmed till att stopplinjen kan flyttas fram
och det siktproblem som Trafikverket papekat vid utfarten har atgiardats. Darmed kan
man tillata den 6kande trafikmiangden som planforslaget genererar pa in- och utfarten.

MKN Vatten

Planbeskrivnignen har uppdaterats med information fran dagvattenutredningen som
konstaterar att MKN vatten inte riskeras att forsimras vid genomforande av planerade
dagvattenatgarder.

Trafikbuller

Trafikbullerutredningen redovisar att riktviarden for buller vid bostadsfasad och
uteplats kan uppnas med planens utformning. Ett fortydligande om framtida
forhéllanden vid uteplats har lagts till i planbeskrivningen.

Jordbruksmark

Avvigningen att iansprakta jordbruksmarken har gjorts i kommunens oversiktsplan
(2018). Aktuellt omrade ar utpekat for bostadsbebyggelse utifran kommunens méal om
att skapa planberedskap for tillvixt inom savil Gnesta tatort som 6vriga kommundelar.
Nya omréaden for bostader innebér byggnation i anslutning till befintlig bebyggelse med
utbyggda kommunikationer, teknisk infrastruktur mm.

Parkering

Bebyggelsestrukturen har dndrats i planomradets sodra del sedan samrad for att bevara
befintligt gdng- och cykelstrak intakt och halla ett storre respektavstand till befintlig
bostadsfastighet séder om planomrédet. Parkeringsplatsen har darmed flyttats.
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Parkeringen planliaggs fortsatt som kvartersmark for parkering och kan saledes
anviandas som parkering till skolan alternativt besoksparkering till det nya
bostadsomradet.

Kulturmiljolagstiftning

Planbeskrivnignen har kompletterats med en upplysning om Kulturmiljolagen i
enlighet med Lansstyrelsens yttrande.

2. Statens geotekniska institut

Statens geotekniska institut (SGI) har beretts mojlighet att yttra sig 6ver rubricerad
detaljplan. SGI:s yttrande avser geotekniska sidkerhetsfragor sasom ras, skred, erosion
och geotekniska fragestallningar kopplade till 6versvamning. Grundlaggnings- och
miljotekniska fragor, sasom hantering av radon, ingar inte i var granskning.

Geologiska och geotekniska forutsattningar

Markytan ar relativt flack och varierar mellan nivaerna ca +28 och +32 i omradet.
Enligt SGU:s jordartskarta bestar de 6versta jordlagret i planomradet av glacial lera. En
geoteknisk utredning har genomfoérts av Skanska 2022-06-09. Enligt planbeskriv-
ningen ar forutsattningarna for planomradet att jorden bestar overst av ett ca 2 m
tjockt lager av torrskorpelera, det kan forekomma organiskt material i de 6versta 0,5
metrarna. Torrskorpeleran underlagras av en varvig lera med silt- och sandskikt. Den
naturligt lagrade jordens registrerade maktighet, da sonderingsstopp erhallits varierar
mellan ca 0 och 6,8 m.

SGI:s synpunkter

Enligt 2 kap 5 § PBL ska bebyggelse och byggnadsverk lokaliseras till mark som ar
lampad for andamaélet med hansyn till bland annat manniskors hilsa och sidkerhet samt
med hansyn till risken for olyckor, 6versvamning och erosion. Information om
geotekniska sdkerhetsfragor i planprocessen finns dven i SGI:s webvigledning
Geoteknisk siakerhet i kommunal planering.

Enligt planbeskrivningen skickades underlaget for samrad med lansstyrelsen, som i
yttrande 2023-07-05 angav att risker for skred och paverkan pa markens stabilitet
behover klargoras. SGI haller med lénsstyrelsen om detta. Vidare star att
forutsattningarna for ras och skred inom planomradet kommer att klargoras infor
granskningsskedet, vilket SGI vialkomnar.

Geoteknisk utredning

SGI saknar en geoteknisk stabilitetsutredning som underlag till planen. Eftersom det
finns och planeras for nivaskillnader inom planomrédet i kombination med l6sa
jordlager, ar det angelaget att stabiliteten utreds for savil befintliga som planerade
forhéllanden. Delar av aktuellt planomréade gransar till branta sldnter som av SGU
bedoms som aktsamhetsomraden med avseende pa "Forutsattning for skred i finkornig
jordart”. Den geotekniska utredningen behover klarlagga stabiliteten for dessa slanter
samt om de paverkar planerad markanviandning i planen. (exempelvis placering av
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dagvattendammar och diken) Kommunen behover ta ett helhetsgrepp och utreda hela
planomradet samt narliggande omraden som kan péverka planomradets stabilitet.

Stabilitetsforhéallanden i jord ska klarlaggas med lagst detaljerad utredningsniva enligt
IEG Rapport 4:2010 alternativt IEG Rapport 6:2008. SGI:s Vigledning 8, "Utredning
av sldntstabilitet" ersdtter Skredkommissionens rapport 3:95 "Anvisningar for
slantstabilitetsutredningar" som hanvisas till i IEG:s dokument. I SGI:s Vagledning 8
ges rekommendationer kring hur slintstabilitetsutredningar kan utformas for att
uppna kraven i IEG:s dokument och for att erhélla utredningar med tillracklig kvalitet
och omfattning. Dar ges aven rad kring hur ett forandrat klimat kan hanteras i
stabilitetsutredningar.

Slutsats och sammanfattning

Resultatet fran den geotekniska utredningen ska inarbetats i planen. I plankartan
behover kommunen sikerstélla eventuella nodvandiga atgarder och restriktioner.
Sammanfattningsvis ser SGI att omradets stabilitet behover klarlaggas i det fortsatta
planarbetet. Kravs det dtgarder eller restriktioner ska dessa sakerstillas i planen.

Kommunens kommentar

En kompletterande geoteknisk undersokning har tagits fram. Se kommunens svar till
Lansstyrelsen, under rubriken Geotekniska siakerhetsfragor, pa sidan 5.

3. Lantmateriet

Tillgang till E-omrade inom allman platsmark park

Lantmateriet har noterat att kommunen lagt ut ett E-omrade for Pumpstation.
Omradet avskidrmas till sin helhet av allméan platsmark PARK, och E-omradet klassas
som kvartersmark. Lantmateriet stéller sig fragande till hur kommunen avser att man
ska kunna ta sig till- och fran E-omradet dd man dels maste fardas pa parkmark, dels
fardas pa gang- och cykelvig. Det ar inte tillatet att kora med motorfordon pa gang- och
cykelvigar, eller pa parkmark.

Enligt 3 kap. 6 § 4 st. trafikférordningen (1998:1276) far pa en "bana” som ar avsedd
for en viss sorts trafik (i detta fall gdng- och/eller cykelbana) annan trafik forekomma
endast for att korsa banan. I en dom fran MOD 4r 2015, malnummer P 130-15,
upphévdes planen av denna anledning. Planforslaget maste dndras sa att E-omradet/
den potentiella fastigheten far planenlig mgjlighet till utfart.

Osdakra granser

Lantmateriet noterar att kommunen i plankartan redovisat osakra granser, vilket ar bra
att upplysa vid detta skede. For att fa en snabb vag fran planarbetets start fram till
fardig byggnation ar det viktigt att utreda om det finns samfalligheter eller andra
fastighetsgrinser som inte framgar av digitala registerkartan och om 6vriga granser ar
osdkra inom planomradet. Genom att utreda, gora gransutvisning och mita in
befintliga granspunkter kan osikra granser identifieras tidigt i planprocessen. For
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granser som darefter fortfarande ar osidkra kan kommunen da ansoka om
fastighetsbestdmning och dirmed ha majlighet att fa ett tydligt och klart underlag
innan detaljplanen far laga kraft.

Det forekommer brister i grundkartan

Teckenforklaring till grundkartan saknas.

Grundkartan innehaller manga element som har en framtradande roll och tar fokus
fran det som plankartan faktiskt reglerar. Lantmateriet uppmanar kommunen att se
over fargsattning och redovisning av rattigheter infor det kommande planarbetet och i
samband med det 6verviga om de bor redovisas i plankartan eller om det ar lampligare
att det hanteras i planbeskrivningen.

Se over bestammelse for genomforandetid

Lantmateriet noterar bestimmelse om genomforandetid om 10 ar, se nedan:

Kommunen har kopplat genomforandetiden till planbestammelse A1, som dven
redovisas i plankartan. Enligt planbeskrivningen giller genomforandetiden om 10 ar i
hela planomradet.

Lantmateriet stéller sig fragande till valet att koppla genomforandetiden till en
planbestammelse i kartan, och det framgar inte heller i planbeskrivnigen att
genomforandetiden skulle vara uppdelad pa nagot vis inom planomradet. Enligt
Lantmateriets mening behdver genomforandetiden inte kopplas till plankartan via en
planbestammelse pa det satt kommunen gjort i forslaget ute till samrad.

Minsta fastighetsstorlek vid friliggande villor

Lantmateriet uppméarksammar bestaimmelse e1 som foreskriver minsta
fastighetsstorlek om 750 kvm for friliggande villor. Lantmateriet tolkar bestaimmelsen
som att all annan typ av bebyggelse (rad-, kedje- och parhus) inte omfattas av nagon
minsta fastighetsstorlek. Om sa ar fallet skulle detta kunna fortydligas.

Eventuell ersattning for minskning av Norsborg Ga:1

Planforslaget innebar att kommunen tar 6ver huvudmannaskapet inom planomradet.
Inom omrade for kommunal gata finns gemensamhetsanldggningen Norsborg GA:1 for
vag, som ar till forman for fastigheter utanfor planomradet. Planforslaget innebar att
del av gemensamhetsanliaggningen kommer bli inaktuell dd kommunen tar 6ver
forvaltningen av vagen.

Gemensamhetsanliaggningen behover som en f6ljd av planforslaget omprovas och
minskning av de upplatna omradena behover ske. Enligt 40 a § anldggningslagen ska
agaren till den mark som blir av med belastning av en ga betala ersattning till de
fastigheter som deltar i ga:n om det uppkommer en skada.

Lantmateriet saknar dven en redogorelse i planbeskrivningen 6ver hur denna
gemensamhetsanldggning ska hanteras i plangenomférandet.
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Eventuell ersattning for minskning/flytt av Skenda Ga:5

Inom planomradet finns Skenda GA:5 for vatten- och avlopp.
Gemensamhetsanldggningen gar dels genom allmén platsmark, dels genom
kvartersmark Bostad.

Gemensamhetsanlaggningen behover som en f6ljd av planforslaget omprovas och
omfordelning/minskning av de upplatna omradena behover ske. Enligt 40 a §
anlaggningslagen ska dgaren till den mark som blir av med belastning av en ga betala
ersattning till de fastigheter som deltar i ga:n om det uppkommer en skada.

I planbeskrivningen nimns inget om dessa regler som inte ar dispositiva och numera
giller nir en gemensamhetsanliaggning minskas i omfattning.

Redovisning av befintliga rattigheter samt hur dessa paverkas

I plankartan redovisas ett antal servitut som finns inom planomréadet. I
planbeskrivningen ndmns inte dessa servitut mer dn att kommunen konstaterar att
servituten inom planomradet kommer ligga kvar. D4 kommunen vailjer att redovisa
dessa servitut sa tydligt i plankartan blir det nagot konstigt néar de inte namns i
planbeskrivningen. Servituten omfattar bland annat rétt till vig inom planomradet och
kan komma bli inaktuella till f6ljd av att kommunen tar 6ver huvudmannaskapet.
Lantmateriet skulle darfor 6nska en tydligare redovisning 6ver dessa servitut och
bedomningen av att de inte paverkas och kommer kvarsta till f6ljd av
plangenomforandet.

Kommunens kommentar

Tillfart for servicefordon tillats pa planlagd allmén plats i form av géang- och cykelvag
samt genom naturmark. Kommunen avser att 4ga kvartersmarken inom E-omradet. I
det fall kvartersmarken skulle séljas i framtiden kan tillfart sdkerstéllas med servitut.

Plankartan har dndrat avgransning till granskning sa att minst tre meters avstand halls
mellan plangrans och osiker fastighetsgrians i soder. Mot den osédkra fastighetsgransen
i Oster halls ett minsta avstind om 0,5—3 meter. Pa sa satt bedoms att en
fastighetbeststimning inte dr nodvandig innan antagande av detaljplanen. En
fastighetsbestamning kan komma att genomforas vid behov i kommande
genomforandeskede.

Bestammelse for genomférandetid och teckenforklaring till grundkartan har justerats i
enlighet med Lantmateriets yttrande. Dartill har planbestammelsen om minsta
fastighetsstorlek fortydligats.

Planens genomforandebeskrivning har fortydligats i fraga om paverkan pa Norsborg
Ga:1 och Skenda Ga:5. Dartill har en karta med befintliga servitut och rattigheter lagts
till samt en tydligare redovisning av att dessa inte paverkas av planforslaget.
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4. Trafikverket

Anslutning till vdag 57

Planforslaget foreslar att det nya bostadsomradet ska kopplas till befintlig enskild vag,
som ansluter till vag 57 en bit dster om planomradet. Trafikverket konstaterar att
siktkraven enligt VGU (Vagar och gators utformning) inte uppfylls i denna
anslutningspunkt. Omrédet kring den befintliga anslutningen utgor ocksa en
forhallandevis komplex miljo, med passage och busshallplatser, samtidigt som riksvag
57 har relativt hoga trafikfloden. Vag 57 ingér i det funktionellt prioriterade vagnatet,
dar framkomlighet efter vagen ska uppratthallas. Utifran trafiksdkerhetssynpunkt
anser Trafikverket darfor att den befintliga anslutningen inte ska belastas med fler
trafikrorelser. Trafikverket bedomer att det dr lampligare att ansluta planomradet till
vag 223 i vaster. Genom att inte ta in mer trafik forbi befintlig forskola och skola, blir
aven situationen kring skolmiljoerna battre med en sddan losning. Trafikverket
vialkomnar en dialog med kommunen kring ovanstaende infor granskningen av
detaljplanen.

Trafikbuller

Enligt bullerutredningen klaras de ekvivalenta bullerriktviardena for samtliga bostader.
Redovisade max-nivaer ar daremot relativt hoga for bostaderna narmast den enskilda
vagen som ligger utmed omradets Ostra grans. Bullerutredningen anger att uteplats kan
anordnas pa den vastra sidan av dessa bostader. Samtidigt framgar av underlaget att 50
dBA ekvivalent nivi inte klaras vid alla fasader pa denna vastra sida. Om det kravs
bullerddimpande atgarder for att klara riktvarden for uteplats, anser Trafikverket att
plankartan ska forses med bestimmelser som siakerstéller genomforandet av
atgarderna.

Bullerutbredningskartorna anger ocksa att buller fran tagtrafik ar inrdknat i
redovisningen. Trafikverket onskar ett nirmare resonemang kring hur buller fréan
tagtrafiken paverkar ljudnivaerna i detta omrade.

Risker kopplade till transporter med farligt gods

Delar av planomrédet ligger inom 150 meter fran vag 57, som utgor transportvag for
farligt gods. Narmaste byggratt héller 40-50 meter till den allminna viagen. En
riskutredning har tagits fram som anger att risksituationen for tredje man ar acceptabel
inom hela omrédet. Trafikverket tar inte stallning till riskutredningens slutsatser, men
vill i sammanhanget uppmarksamma Lansstyrelsens viagledning Farligt gods och
hanvisar samtidigt till Lansstyrelsens bedomning kring risksituationen.

Dagvattenhantering

I planomradets sydviastra del redovisas en fordréjningsdamm for omhiandertagande av
dagvatten. Planbeskrivningen anger att foreslagna dagvattenétgarder inte ska belasta
Trafikverkets anldggning. Innebér det att dagvatten frdn dammen inte kommer att
ledas ut i vagdiket utmed nagon av de statliga vigarna? Trafikverket vill i
sammanhanget uppmarksamma att vara diken och trummor ar generellt
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dimensionerade for 50-arsfloden och att utflodet till vara diken/trummor inte far 6ka
jamfort med idag, varken hastighets- eller mangdmassigt. Fordrdjning ska saledes
dimensioneras for att omhénderta differensen mellan utflodet efter respektive innan
utbyggnad.

Trafikverket anser ocksa att kommunen ska sékerstélla att foreslagen placering av
dammen ar mojlig att genomfora med hansyn till markférhallandena i omradet.
Byggnation liksom drift av dammen far inte innebara paverkan pa stabiliteten i
vaganlaggningen. Trafikverket anser ocksa att fordrojningsanlaggning med
vattenspegel av trafiksakerhetsskal ska placeras minst 15 meter fran vagens
beldggningskant, vilket bor regleras med bestimmelse i plankartan.

Fortsatt arbete

Trafikverket valkomnar en dialog med kommunen innan granskningen géllande de
fragor som ror statlig infrastruktur, dar framfora allt 1amplig placering av anslutning
till omradet behover klargoras.

Kommunens kommentar

Kommunen och Trafikverkets dialog och 16sning for hur det nya omradet ska angoras
har sammanfattats ovan. Se kommunens svar till Lansstyrelsen, under rubriken
Trafiksidkerhet, pa sidan 5. Dartill har planbeskrivnignen uppdaterats med
beskrivning av atgirderna.

Trafikbullerutredningen redovisar att riktvarden for buller vid bostadsfasad och
uteplats kan uppnas med planens utformning. Ett fortydligande om framtida
forhéllanden vid uteplats har lagts till i planbeskrivningen.

I det fortsatta planarbetet har en kompletterande stabilitetsutredning tagits fram
(Geotekniskt utlatande, Breccia, 2024-10-22) dar man har utgatt ifran
projekteringsunderlag for vag 223. Utredningen visar att planerade forhallanden
kommer uppna tillfredsstillande stabilitet genom att omréde for dagvattendamm har
forskjutits langre bort ifran vig 223 pa ett avstdnd om 25 meter. Det framgar dartill av
utredningen att dammen kan placeras narmare viag 223 om fyllnad sker mot vagen,
vilket i sa fall kraver ytterligare utredning.

5. SOormlands museum

Platsens historik ar daligt utredd i planbeskrivningen, som endast anger att
”planomradet verkar ha anvints som jordbruksmark en lingre tid.” Aven om det
forvisso stimmer om sjilva dkern som utgor planomradet, forbises att platsen och
byggnaderna runtomkring utgor Bjornlunda sockens tidigare religiosa, kulturella och
administrativa centrum. Den f.d. priastgarden, nu byggnadsminne, ligger knappt 700 m
fran planomréadet, liksom kyrkan. Socknens forsta skola Welandersborg uppford 1826,
andra skolan Bjorneborg (1880-tal) och den nuvarande skolan (1960-tal) samt
alderdomshemmet Dagaborg (1960-tal) som byggdes pa samma plats som det tidigare
fattighuset ligger precis i anslutning till planomradet. Welandersborgsskolan som
uppfordes 16 ar innan den allménna folkskolestadgan (1842), ar for 6vrigt en ovanligt

Dokumentnamn Samradsredogérelse
Amne Detaljplan for del av Norsborg 1:1
Beslutsinstans Samhallsbyggnadsnamnden



GNESTA zijs

KOMMUN Samhallsbyggnadsférvaltningen 13(26)

tidig skolbyggnad och har dirigenom stora kulturhistoriska virden. Aven om dessa
byggnader inte direkt berors av detaljplanen, sd kommer ett nyuppfort narliggande
bostadsomrade gora det tidigare sockencentrat mer svarldasbart och eventuellt skymma
de dldre skolbyggnaderna. Ur den synvinkeln hade det varit lampligare att planligga ett
annat omrade.

Med hanvisning till platsens historik och flera av byggnadernas vilbevarade aldre
karaktar instimmer inte museet i bedomningen att platsen “inte har en kinslighet som
kraver att planen reglerar gestaltning och utformning i detalj” (planbeskrivningen sid
18). Nya bostadsomraden pa landsbygden bor utformas med varsamhet om och
anpassning till befintlig dldre bebyggelse, i synnerhet nir det giller omraden med
storre kulturhistoriska virden, som Bjornlundas f.d. sockencentrum. Detaljplanens
bestammelser som reglerar tomtytor, byggnadsareor och nockhéjder ger en bebyggelse
som &r relativt sméskalig, vilket ar positivt ur kulturmiljosynpunkt. Plankartan bor
dartill kompletteras med utformningsbestimmelser for fasaderna i syfte att
astadkomma en lugnare karaktar och battre anpassning till omgivningen. Forslagsvis
kan foljande formulering anvandas:

f - Fasader ska vara av trd eller puts med kulorer ur jordfdrgsskalan. Vita kulorer ska
vara tydligt brutna.

Kommunens kommentar

Planbeskrivningen kompletteras med information om platsen i enlighet med museets
yttrande. En planbestimmelse om utformning av ny bebyggelse har inforts i plankartan
i enlighet med museets formulering. Dartill har ett tilligg gjorts om att det ska vara
dova kulorer for att battre harmonisera med omgivningen.

7. Miljopartiet Gnesta

Detaljplaner borde tas fram av kommunen f6r kommunens syften och inte som
bestallningsarbeten till exploatorer. Denna plan har inte initierats av kommunen utan
av en exploator.

Denna mark ar forvisso markerad for bostadsutveckling i oversiktsplanen eftersom det
ar kommunal mark och man har rddighet 6ver den. Men eftersom marken ar invallad
av viagarna 57 och 223 sé stinger man effektivt majligheterna till att fysiskt utveckla
skola och forskola vilket borde vara mer prioriterad kommunal verksamhet. Att
fransiga sig handlingsfriheten pa detta sitt ar att vara ganska kortsiktig.

Att bygga pa jordbruksmark anser vi problematiskt och vi kan inte se att man gjort en
samlad analys av paverkan pa sjalvforsorjningsgraden och formaga till resiliens.

Att bygga langs bort fran teknisk infrastruktur borde vara mindre fordelaktigt dn att
bygga narmre teknisk infrastruktur (el & VA). Darfor borde tekniskt mer fordelaktiga
platser bebyggas forst. Norsborg ligger sa langt bort man kan komma fran VA-
anlaggningarna.
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Man borde invianta landsbygdsprogrammet innan man bestimmer nagot i detta
drende. Landsbygdsprogrammet skall vara klart i &r och ar avsett att reglera eller
likrikta t ex bebyggelse av jordbruksmark och bebyggelse pa landsbygd.

Kommunens kommentar

Planomradet ar utpekat i kommunens oversiktsplan som lampligt att prova
bostadsbebyggelse inom. Foljande detaljplaneldggning svarar sidledes mot kommunala
intressen. Ovriga omriden som ir utpekade i 6versiktsplanen for nybyggnation av
bostidder i den har kommundelen ar inte av den omfattning att behov av tva hektar
utokat skolomrade bedoms behovas, varken pa kort eller 1ang sikt. Utbyggnad av skolan
bedoms kunna ske inom befintligt skolomrade vid framtida behov.

VA- och elnit ar utbyggt med forsorjning till skolan och omkringliggande bebyggelse
varfor anslutning av ny bebyggelse ar mojlig. Detta med undantag for dagvattenledning
som behover byggas ut.

Intresseavvagningen mellan bostadsforsorjning tillika kommundelsutveckling och
bevarandet av jordbruksmark for livsmedelsforsorjning gors i 6versiktsplanen. Inom
aktuellt planomrade vager de forstndimnda intressena tyngre.

8. Vattenfall

Vattenfall Eldistribution AB har elndtanldggningar inom omrade och inom niaromrade
for aktuell detaljplan bestdende av 12 kV luftledning, rod heldragen linje i karta nedan,
12 kV markkabel rod streckad linje, 0,4 kV markkabel, bla streckad linje, och 0,4 kV
kabelskap, svart rektangel. Elndtanldggningarnas lage i kartan ar ungefarligt.

Lings med planomradets Ostra sida gar en 12 kV (inmétt). Vattenfall Eldistribution
onskar att ett u-omrade laggs in for denna markkabel. U-omradet ska anges mitt Gver
markkabeln med minst tvd meter pa vardera sida om markkabelns yttersta faser. Om
kommunen 6nskar kan en dwg-fil skickas over for den inmatta markkabeln.
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Karta till vinster visar befintliga ledningar. Karta till héger visar var u-omrade behdvs.

Vid exploateringen kommer Vattenfall Eldistribution behova forlagga 0,4 kV
markkabel inom omrade for g1 "Markreservat for gemensamhetsanldggning”. For att
sdkerstilla ytan onskar Vattenfall Eldistribution att ett u-omrade laggs in. Eventuell
flytt/forandringar av befintliga elndtanlaggningar utfors av Vattenfall Eldistribution,
men bekostas av exploatoren.

Kommunens kommentar

Kommunen instimmer i att det ar lampligt att forlagga ett u-omrade inom omrade for
gemensamhetsanldggning och har lagt till detta i plankartan. Befintliga markforlagda
ledningar inom planomrédet &r lokaliserade inom Allmén platsmark, GATA och
kommer inte att paverkas av genomférandet av detaljplanen.

Ledningar for VA och fiber kommer ocksa att behova inrymmas inom u-omradet.
Kommunen kommer arbeta for att samordna projektering och/eller anlaggning av
ledningar inom u-omréadet.

9. Skanova

Skanova har markforlagda teleanldggningar inom detaljplaneomradet. Skanova 6nskar
att s langt som mojligt behélla befintliga i nuvarande lage for att undvika oldgenheter
och kostnader som uppkommer i med flyttning.

Skanova onskar i ett tidigt skede medverka i planarbetet nar detaljplanarbete paborjas
och kallas till ssmradsmoten for det aktuella omradet for att kunna samordna nya
ledningar.

Dokumentnamn Samradsredogérelse
Amne Detaljplan for del av Norsborg 1:1
Beslutsinstans Samhallsbyggnadsnamnden



GNESTA

KOMMUN Samhallsbyggnadsférvaltningen 16(26)

Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgarder eller skydda telekablar for att
mojliggora exploatering forutsitter Skanova att den part som initierar dtgarden dven
bekostar den.

Kommunens kommentar

Plankartan har bearbetats till granskning s att Skanovas markforlagda ledningar inte
paverkas av planforslaget. I samradsforslaget av detaljplanen tangerade ledningsratten
for ledningarna E-omrade for pumpstation och omdragning av ge-viagen samt ny
parkeringsplats var forlagd ovan rattigheten.

I granskningsforslaget har detta justerats sa att rattigheten inte berors av planforslaget.
I bilder pa nista sida visas hur plankartan har justerats i forhéllande till Skanovas
ledningsratt Lr, 0461-2019/40.1.

! ! I NN sery. 0461.202116, 1
- \ " ; ‘famnv \\e_&gAE;K

:";Tf o k
BJORNLUNDAGARDEN

\_

Planforslaget — hur det sdg ut vid samrdad.

Justerat planforslag till granskning.
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10. Privatperson 1

Yttrande 1, 2024-04-28

Gnesta kommun har beslutat att ta jordbruksmark i ansprék i syfte att bygga 20-30
bostider vid skolan i Bjérnlunda. Aldre kartor visar hur denna mark 1angt tillbaka har
brukats for matforsorjning. Men kommunen menar att det utgor en visentlig
samhallsnytta att bygga bort dn mer jordbruksmark i kommunen. Detta vill vi starkt
ifragasatta.

Enligt 3 kap 4 § Miljobalken far brukningsvird jordbruksmark endast tas i ansprak for
bebyggelse for att tillgodose vasentliga samhaillsintressen om detta behov inte kan
tillgodoses pa annan mark, utifran ett fran allman synpunkt tillfredsstillande sétt.

Att bygga pa jordbruksmark ar mycket oansvarigt och kortsiktigt tinkt. Jordbruksmark
ar en andlig resurs som aldrig gar att aterskapa efter sidana byggnationer som
kommunen foreslar. Marken blir forstord for all framtid. Detta bor vagas mot att 20
familjer far en bostad under en kort tidsperiod. Hur kan en sddan oansvarig
prioritering ske?

Matférsorjningen har blivit ett vixande fraga. Hur kan kommunen sikra att dess
invanare har mat i denna generation och i kommande generationer? Att som kommun
ta fragan om matforsorjning pa allvar ar att ta ansvar. Det ar att ta beslut for en
vasentlig samhallsnytta.

Istillet aberopar kommunen att Gnesta kommun har en stor del jordbruksmark till
skillnad mot manga andra kommuner i Sverige. Varfor inte vara en foregangare istillet
for att handla kortsiktigt och destruktivt? Den storsta delen av jordbruksmarken i
kommunen &r privatagd, sa dar kan inte kommunen sidkra matproduktion for
invanarna. Det som aterstér ar den lilla procentsatsen av kommunalt dgd
jordbruksmark. Dar kan kommunen visa en annan beslutsamhet och handlingskraft
som striacker sig bortom att kunna erbjuda attraktiva livsmiljoer for nagra enstaka
familjer.

Klimatet har forandrat kulturlandskapet och jordbruksmark forstors idag framfor vara
ogon. Ingen vet hur mycket brukbar jord som kommer finnas framover och Gnesta
behover se 6ver den mark som dnnu ar till forfogande for matproduktion.

Att finna mark for nybebyggelse och exploatering i anslutning till befintlig bebyggelse
och infrastruktur ar ett uppdrag for kommunen, men ta inte den ldttaste och billigaste
vagen. Utred alla alternativ som finns. Daligt omdome har kommunen visat forut,

exempelvis fororeningar i Kyrksjon och Sigtunain. Konsekvensanalysen for Norsborg
1.1 ar inte heller tillfredsstillande gallande fororeningar i vatten och 6vriga miljokrav.

Alternativa forslag pa hur marken vid skolan i Bjornlunda ska komma allménheten till
nytta har lagts fram for politiker, tjansteman och rektorer for forskola och skola. Dessa
forslag utgar ifran visentligaste samhaillsnytta for framtiden. En del av forslaget dr en
skoltradgérd, dar barnen far ta del av kunskaper kring giftfri mat, odling, miljé och
naturviarden. Denna skoltradgard skulle kunna forsorja skolkoket med ekologiska
gronsaker. En annan del av forslaget ar kolonilotter till forfogande for allmanheten, for
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att kunna trygga maten for de som star utan egen tomtmark. Det dr konstruktiva
forslag for framtiden.

Yttrande 2, 2024-04-30

”Ja visst gor det ont nar koppar brister. Varfor skulle annars varen tveka?”

An tvekar vi. An ir osikerheten stor hur vi ska skapa den nya framtiden. Den virld véra
barn ska leva i. Aldrig for har en generation burit pa lika mycket ansvar for de
kommande generationerna som var.

Vi vuxna och ansvarstagande medborgare och kommuninvanare méaste bygga pa en ny
framtid dar dven vara barn kan fa en trygg och hallbar virld att leva i. FN:s Agenda
2030 ir en av Sverige antagen handlingsplan for hallbar utveckling i viarlden. Det ar
globala mal for att samhaillet ska utvecklas pa ett héllbart sitt bade ekonomiskt, socialt
och ekologiskt. Vi kan borja har och nu. Har i Gnesta. NU! Denna sommar.

Som tvd miljomedvetna pedagoger och yrkesverksamma smébrukare pé en ekologisk
gard i narheten av Welanderborgs skola vill vi komma med foljande konkreta
projektforslag.

Welanderborgs skola och Angens forskola i Bjérnlunda ir en vilmaende plats som har
en ldng tradition av hallbarhetstank. Den har dven en fantastisk utomhusmiljo som vi
vill utveckla. Norsborg 1:1 ir en till skolan knuten skogsdominerad fastighet, som dven
inkluderar en storre vall som idag ar utarrenderad. Dar planeras framtida
flerbostadshus. Dessa planer samspelar bl a illa med Agenda 2030 och sidkringen av
jordbruksmark, och i och med det framtidens matforsorjning. Vi vill istdllet ge foljande
forlag.

I samrad och samarbete med Angen och Welanderborgs skola samt kommunen vill vi
gora platsen till en integrerad skoltradgéard och kolonitradgard.

Det finns mycket forskning kring den nytta skoltradgardar har och ménga exempel pa
skoltradgéardar som knyts till laroplanen. Vi vill dessutom g ett steg vidare och dven ge
kommunmedborgare méjlighet till odling i kolonitradgardens anda, dvs ge manniskor
utan tillgang till egen mark majlighet att odla mat for grundbehov.

Vi vill garna komma i kontakt med er for att presentera och diskutera mgjligheterna till
realisering av ett sddant projekt.

Yttrande 3, 2024-05-16

Att med kommunala skattemedel bekosta viagar, vigunderhall, tomter, forberedelse av
avlopp, vatten, el, fiber, parkering och dessutom ombyggnad av en sidker utfart och
infart vid skolan i Bjornlunda kommer bli mycket kostsamt for kommunen. Byggherren
4 sin sida ar den som sedermera gar med vinst pa detta, utan nagot ekonomiskt ansvar.

Kommunen gor ingen fortjainst men dras med stora kostnader. Vi vill féresla en
ekonomiskt héllbart plan for planldggningen av Norsborg. Detta kan 16sas genom att
anldgga en temporir solcellsanliggning pd nimnda mark. En sddan anlaggning
genererar pengar som senare kan anvandas till den infrastruktur som behovs for att
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kunna forbereda platsen for bostader. Det ar ett ansvarstagande sétt att nyttja
kommunala medel. Vidare ar det oansvarigt att 1asa marken till privata tomter med
tanke pa att det kan finnas behov av att bygga ut skolan i framtiden.

En ytterligare synpunkt pa infrastrukturen i omradet ar den vig som gar fran forskolan
och bort till Ektorp. Trafikflodet pa denna lilla byvig kommer 6ka enormt i och med
planerade bostiader. Ektorp ar en ekologisk smaskalig gard som till stor del drivs med
hast. Det innebar att vagnar och ekipage som t ex holass kor pa denna vag, transporter
som ar kansliga for biltrafik. Vi vill uppmana kommunens politiker att inte yrka bifall
till denna planlaggning.

Kommunens kommentar

Intresseavvagningen mellan bostadsforsorjning tillika kommundelsutveckling och
bevarandet av jordbruksmark for livsmedelsforsorjning gors i 6versiktsplanen. Inom
aktuellt planomrade vager de forstnimnda intressena tyngre. Planomradet ar utpekat i
kommunens 6versiktsplan som lampligt att prova bostadsbebyggelse inom.

I dagvattenutredningen konstateras att planerade fordrojnings- och reningsatgéarder for
dagvattnet leder till en minskning av halterna och méangder for samtliga berdknade
amnen. Den planerade exploateringen innebar ddrmed inte att mojligheterna att uppna
MKN i recipienten forsamras.

Ekonomi for att genomfora detaljplanen far kommunen via intakter fran
markforsaljningen. I det fall omradet markanvisas till en byggaktor alaggs denne
ansvar for fastighetsbildning, iordningsstillande av marken och byggnation av nya
bostiader. En anslutningsavgift tas ut till VA-infrastrukturen.

Utbyggnad av skolan bedoms kunna ske inom befintligt skolomrade vid framtida
behov. Markanviandningen med skoltradgard som efterfragas i synpunkten bedéms inte
lamplig inom planomradet men skulle daremot kunna utvecklas inom skolomradet.

11. Privatperson 2

Jag har tittat lite pd planen géllande Norsborg 1:11i Bjornlunda och f6ljt debatten pa
sociala media. Jag har inga synpunkter pa bebyggelsen i sig men jag har ldast om ett
forslag om att skapa en pedagogisk skoltradgard. Jag tycker att en pedagogisk tradgard
ar en fantastisk idé. Sjilv sysslar jag med skogstradgardsdesign och anlaggning.

En skogstradgard tycker jag skulle passa utomordentligt som ett lokalt projekt dar
boende i omradet kan engagera sig och fa lara sig om odling. Det blir ett 1angsiktigt
projekt som pa sikt kraver minimalt med skotsel men som kan erbjuda fina skordar
varje ar. Det finns otroligt mycket att 14ra sig om ekologi och biodiversitet genom att
etablera och skota en skogstradgard och darmed tanker jag att det skulle passa valdigt
bra som pedagogisk tradgard i en ort som Bjornlunda. Det ar ju verkligen aktuellt ur en
beredskapssynpunkt att se till att vara sma samhallen ar resilienta och kan klara kriser.

Med en matproducerande tradgard som ortsborna har en relation till kommer man
langt. Jag tror att det &r jatteviktigt att gora det latt for manniskor att ta till sig
ovirderliga kunskaper som att odla sin egen mat och att forvalta en tradgard. Kanske

Dokumentnamn Samradsredogérelse
Amne Detaljplan for del av Norsborg 1:1
Beslutsinstans Samhallsbyggnadsnamnden



GNESTA zijs

KOMMUN Samhallsbyggnadsférvaltningen 20(26)

gar det att planera in en liten gemensam yta for ett sidant projekt nagonstans, oavsett
hur det blir med bostdderna? Om ni tycker att det later intressant och vill h6ra mer om
vad jag skulle kunna erbjuda, eller bara vill ha mer information ar ni vilkomna att hora
av er. Ni kan ocksa snart besoka en av mina visningstradgardar pa Sérmlands museum
i Nykoping som vi haller pa att etablera nu under varen och sommaren.

Alternativt titta ta en tur forbi en skogstradgard som jag designade och anlade vid
Syltenberget i Norrkoping forra véaren.

Sjalv bor jag i Bjornlunda sa just den har lilla byn ligger mig naturligtvis extra varmt
om hjartat.

Kommunens kommentar

Skoltradgard som efterfragas i synpunkten skulle kunna utvecklas inom skolomradet.

12. Samfallighet Skenda Ga:5

Var samfallighet Skenda G:5 héller pa att grava for vatten och avlopp och nu har vi st6tt
pé berg pa Norsborg 1:1. Vi har varit i kontakt med VA-enheten i Gnesta kommun men
inte fatt nagon aterkoppling hur vi ska ga vidare.

Ser nu pa forslaget for detaljplanen att Skenda G:5 ska dndra strackning vid eventuell
byggnation pé platsen. Fraga for oss blir om vi redan nu ska dndra strackningen for
vatten och avloppsledningarna? Alternativet for oss om vi ska f6lja den gamla
strackningen ar att sprianga eller bygga en vall 6ver ledningarna.

Kommunens kommentar

Det planeras for en pumpstation inom planomradet. Samfalligheten kommer inte
behova ledningar i aktuellt 14ge nar detaljplanen ar genomford eftersom
samfillighetens ledningar kommer att kunna anslutas till aktuell pumpstation.
Samfillighetens ledningar O6ster om pumpstationen kan da tas ur bruk och
samfillighetens utbredning 6ster ut blir inaktuell och kan slackas ut.

13. Privatperson 3
Har lite synpunkter kring ovanstaende detaljplan

1) rent generellt verkar planerade/tilltankta bostadsomréaden kring Bjornlunda néstan
uteslutande verkar vara planerade pa jordbruksmark. Senast sedan Covid 2020 borde
det vara tydligt att 5ppna grianser och fri handel inte &r siker for all framtid. Aven om
det i det aktuella fallet ror sig om en relativt liten yta: Det ar mycket kortsiktigt att
tappa till mark som ar aktivt anvand for jordbruk. Varfor inte sikta pa klippiga/steniga
underlag. Till exempel skogsmark? Visst ar det lite jobbigare att exploatera ett
kalhygge, men det ir i alla fall redan forstort...

2) Sormland ar traditionellt jordbruksomrade. Ett radhusomrade mitt i detta
kulturlandskap skulle se ut som ett ufo/en fraimmande kropp. Just pa andra sidan
vagen ligger Sion, en hantverkarby fran sekelskiftet. P4 andra sidan omradet ligger det
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anrika gamla skolhuset. Det skulle bli en stor kontrast, &ven om omrédet inte officiellt
gar som kulturomrade (jamfor omréadet soder om jarnviagen). Eriksgatan fortsatter
forresten dven norr om 57an vaster om Sion.

3a) Om det nu absolut inte gar att undvika: ett radhusomréade- dven om fler invanare
skulle pa det sittet fa njuta av det romantiska livet pa landet - skulle forstora den
sammantagna bilden och knappt lamna plats for tradgardar mellan husen, bra lite
grasmatta - ur ekologiskt perspektiv "gron betong".

3b) saledes skulle l6sningen med villatomter vara det mindre onda, forutsatt att
byggnader och tradgardar inte ger en alltfor stor kontrast till kulturlandskapet. Jamfor
Fronasomradet: tjusiga hus i en stil som harmoniserar tom med kyrkan i bakgrunden.
Bara att stilen och den tdta bebyggelsen snarare paminner om vastkusten 4n om
Sormland. Skillnaden dr att husen pa t.ex Gullholmen i Bohuslén ar byggda pa en karg
klippig 06 och inte pa akermark...

Sammanfattningsvis: omprdéva tidigare praxis att bygga pa akermark. Och om det nu
absolut inte gar att undvika - se atminstone till att bilden av sormlandska
kulturlandskapet bevaras...

Kommunens kommentar

Detaljplanens byggratt medger smahusbebyggelse inom omradet med en maximal
nockhgjd for huvudbyggnad om 8 meter. Exploateringsgraden inom omradet ar 30 %
for radhus och 33 % for villabebyggelse. Det betyder att ny bebyggelse, oavsett
bostadsform, maximalt far uppta en tredjedel av markytan och resterande del ar friyta.
P& sa sitt sdkerstills en viss luftighet och lummighet inom omradet oavsett om villor
eller radhus uppfors. Flera alternativ 4r mgjliga, dar bostadstyperna blandas.
Kommunen vill ha den har typen av flexibilitet i byggratten for att mota efterfragan pa
marknaden vid kommande byggnation.

Byggratten har avvigts vil pa platsen for att passa in i sin omgivning. En
planbestammelse har inforts géllande fasadutformning som anger att kulor pa
husfasader ska vara i dova jordtoner och vita kulorer ska vara tydligt brutna. Detta for
att anpassa bebyggelsen till platsens forutsattningar.

14. Privatperson 4

Nedan foljer en sammanfattning av information som presenteras vid samradsmotet
den 2 maj, 2024 samt kommentar.

En detaljplan som avser kompakt byggande av 20—30 bostider pa en liten yta av
Norsborg 1:1, det vill siga mark beldgen intill tva riksvagar (korsningen 223-57), har
foreslagits. Enligt detaljplanen planeras infart till omréadet via befintlig busshallplats
samt anslutande vig mot Ektorp som i dagsldget anvéinds av lokaltrafiken for av- och
pastigning for skolbarn, skol- och férskolepersonal, privatbilister for lamning och
hamtning av barn, mat- och varutransporter, sophantering, postbilar samt ut- och
infart for tio narboende. Vidare finns det i fornarvarande en gangvag for forskolebarn
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till ett skogsomrade dar grillning och ovrig forskoleverksamhet bedrivs. Inget faststallt
alternativ 6ver hur tomter eller boende skulle utformas finns framtaget dnnu.

Vi anser att ytterligare trafikflode till omradet for uppat 30 hushall och att koncentrera
bebyggelse till ett s pass litet omrade ej ar lampligt och att upprattad detaljplan
forsamrar bade for narboende och for den verksamhet som bedrivs i omradet.

Undertecknade som besitter avsevird lokalkdannedom, har levt i omrédet sedan manga
ar tillbaka och har kunskap om kringliggande verksamhet anser att man istallet bor
anvanda vara gemensamma skattemedel till att fardigstalla befintliga planer och satsa
pé nybyggnation i redan planlagda omraden som ar mer centralt belagda. Vi tror
snarare att en sddan satsning skulle gynna naringsverksamhet och lokalbefolkning mer
an det forslag som foreligger.

Vi anser att kommunen ej ska bifalla upprattat planforslag.

Kommunens kommentar

Kommunen och Trafikverkets dialog och 16sning for hur det nya omradet ska angoras
har sammanfattats ovan. Se kommunens svar till Lansstyrelsen, under rubriken
Trafiksikerhet, pa sidan 5.

15. Privatperson 5

Sammanfattning av information som presenterats vid samradsmoétet den 2 maj. En
detaljplan med kompakt byggande av 20—30 bostédder pé litet omradet av Norsborg 1:1
Markbeldgen intill tva riksviagar (Korsningen 223—57) Ankomsten till omradet
hanvisades med infart 6ver busshallplats som anvinds av stora och minibussar for av
och péstigning med skolbarn, infarten och anslutande viag mot Ektorp nyttjas dven av
skolan o dagispersonal, privatbilister for limning o hamtning av dagisbarn, mat och
varutransporter, sophantering, postbilar, ut och infart for 10 narboende. Gangvag for
dagisbarn till skogsomrade dar grill och 6vrig fritidsverksamhet bedrivs. Att lagga till
ett trafikflode 6ver nimnda busshallplats och vig for 30 boende visar att omradet ej ar
lampligt for upprattad detaljplan.

Hur tomter eller boende skulle utformas var inget fast alternativt knutet till
detaljplanen. Efterfragan pa presenterade bostader inte fanns. Detaljplanen visar att
omradet helt saknar utrymme for fri rorlighet, besokstrafik.

Undertecknare som har lang livskunskap samt stor kinnedom 6ver omradet och
kringliggande verksamhet hianvisar att man i stillet anvinder vira gemensamma
skattemedel till fardigstédllande och satsar stort for igdngsattande av byggen pa centralt
redan planlagda omraden, vilket skulle tidigare 6ka befolkningen och gynna
niringsverksamheten pa orten.

Att kommunen tar ansvar av skrivna synpunkter och ej lamnar bifall till upprattat
planforslag.
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Kommunens kommentar

Pa samradsmotet presenterades vad som kan komma att byggas inom detaljplanen.
Markanviandningen som medges ar bostader och endast olika former av sméhus. Det
framholls att planen ar flexibel och ger utrymme for val mellan friliggande villor,
parhus, kedjehus och radhus. Gatans placering inom omradet ar fastlagd. Pa skarmen
visades tva alternativ av utformning om bebyggelsen. Uppforande av endast villor samt
uppforande av enbart radhus och kedjehus. Flera alternativ ar majliga, dar
bostadstyperna blandas. Kommunen vill ha den hir typen av flexibilitet i byggratten for
att mota efterfrigan pa marknaden vid kommande byggnation.

Kommunen och Trafikverkets dialog och 16sning for hur det nya omradet ska angoras
har sammanfattats ovan. Se kommunens svar till Lansstyrelsen, under rubriken
Trafiksidkerhet, pa sidan 5.

16. Privatperson 6

Intill Norsborg 1:1 finns vart ekologiska sméajordbruk Ektorp som sedan 2017 har
jobbat hart for att kunna driva detta smaskaliga jordbruk i Bjornlunda vars framtid nu
hotas av de planerade byggplanerna for Norsborg 1:1.

Har pa garden bedriver vi forutom landskaps- och naturvard dven gronsaksodling och
djurhéllning av framst gamla svenska lantraser. Storsta delen av vart arbete gors med
hjalp av arbetshistar.

Har pa garden har vi malmedvetet arbetat med att skapa en unik milj6 som ligger till
grund for var verksamhet. Vi har vid flera tillfallen kontaktat bade
Welanderborgsskolan och olika namnder inom Gnesta kommun for att kunna
arrendera akermarken Norsborg 1:1 for att bla kunna starta upp, utveckla och driva en
pedagogisk tradgard.

Welanderborgskolan ligger i en sirskilt vacker kulturmiljo med tillgang till stora
strovomréaden och skog. Har har barnen i flera generationer lart sig mycket om skog,
jord och milj6. Nagot som skolan ar sarskilt n6jd med och som savil nya som gamla
elever giarna berattar om. Skolan och dess milj6 har satt sin pragel och har haft stor
betydelse for manga barn. Detta tink och framgangsrika pedagogiska koncept har vi
lange onskat att vidareutveckla med vért tradgardprojekt dar vi dven ville inkludera
vart sméskaliga jord- och skogsbruk. Men alla forsok med kommunen har slutat pa
samma satt. Man ville inte agera for att marken skulle bebyggas.

Dessa planer gor att Ektorp inte kan fortsatta utvecklas. Inte bara for att skolprojektet
inte kan bli verklighet. Vi hade annars giarna arrenderat marken for yrkesodling och
foderproduktion. Det dr omojligt i Bjornlunda for ett smajordbruk att arrendera
jordbruksmark da det enbart finns nagra stora aktorer som dammsuger upp all mark
som av olika anledningar blir tillganglig.

Gnesta kommun hade kunnat bidra med att sakra matforsorjning genom att arrendera
marken till gronsaksproduktion. Istillet 4r nu gardens framtid mycket osdker da
gronsaksodling ar ett av de fa alternativ ett smaskaligt jordbruk har for att 6verleva
ekonomiskt. Det &r ménga som har visat stor forstaelse for att Gnesta kommun behover
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fler bostader. Men var och hur och till vem finns det manga olika &sikter om. Att
bebygga dkermark ar inte forenligt med miljobalken men framforallt gar det inte att
forsvara infor kommande generationer. Akermark ér en #ndlig resurs som inte gar att
aterskapas. Att Norsborg 1:1 ar olamplig for bebyggelse ar de flesta 6verens om. Det
saknas all infrastruktur och viagar som skattebetalare (inte byggherren) ska bekosta.

Tomten ar inklimd mellan tva starkt trafikerade vagar som sarskilt sommartid tjanar
som racerbana for motorcyklister. Barnen i den intilliggande skolan ar ute mycket och
leker glada hogljudda leka vilket i sig medfor hoga bullernivaer. Visserligen gjordes det
en bullermatning i samband med projekteringen men den genomfordes i slutet av
november da varken motorcyklisterna eller barnen ar sarskilt aktiva utomhus. Kanske
vig 223 dven da redan var en isbana som den brukar bli pa vintern.

Tank om- gor ratt. Bygg dar det ar lampligt men aldrig pa dkermark.

Kommunens kommentar

I Gnesta kommuns o6versiktsplan pekas omraden ut for provning av bostasbyggnation.
Kommunen arbetar for att tillskapa planberedskap inom dessa omraden oberoende om
redan planlagda omraden inte har bebyggts dnnu.

Strategin att skapa planberedskap stodjer 6versiktsplanens 6vergripande mél om
attraktiva livsmiljoer och boende for framtiden. Mélet har konkretiserats genom att
arbeta mot en arlig tviprocentig 6kning av kommuninvanare och siledes ar
planberedskap ett viktigt verktyg for att nd malsattningen.

Kommunen dger marken inom planomradet i syfte att prova planldggning av
bostadsbyggnation. I det fall stallningstagandet om provning av bostader inte hade
tagits hade kommunen som ett led i detta inte forvarvat marken. Det innebar att
arrendemojligheten inom omradet existerar pa premissen att marken ska provas for
bostiader. Fram till den dag det ar dags for ett genomforande av detaljplanen kan
arrende vara aktuellt.

Trafikbullerutredningen som ar genomférd bygger pa berikningar och inte pa faktiska
ljudmétningar pa plats.

17. Privatperson 7

Tankte ldmna in en synpunkt angdende den planerade byggnationen av bostader invid
Welandersborgsskolan. I det stora hela finns vil inget att invinda MEN sitt inte igang
samma byggvansinne som i Gnesta!!!! Bjornlunda ar en liten ort och jag tycker det ska
planeras varsamt s att byandan finns kvar. I centrum finns absolut
forbattringspotential for att snygga till och gora lite mera "umgésvanligt”
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Sammanfattning

En avvagning har gjorts mellan olika enskilda och allménna intressen vilket har
resulterat i en samlad bedomning. Planhandlingarna har justerats enligt
kommentarerna ovan och samhéllsbyggnadsforvaltningen anser darmed att
detaljplanen kan stillas ut for granskning enligt PBL 5 kap 188.

Andringar i plankarta efter samrad

Andrad struktur av omradet till f6ljd av att gdng- och cykelviigen ska ligga kvar i
sin befintliga strackning. Det innebar ett storre respektavstand till
bostadsfastigheten i soder samt ingen paverkan pa befintliga
ledningsrattigheter inom omréadet. Parkeringen till forskolan minskas i
plankartan och omfattar den befintliga grusparkeringsyta som finns idag
Markanviandningen Park har dndrats till Natur av skotselskal

Naturmarken i soder och Gatumark i oster har justerats och ligger nu med ett
avstand till fastighetsgrans eftersom dessa granser ar osakra.

Planbestimmelsen om exploateringsgrad och minsta fastighetsstorlek for villor
har fortydligats

Planbestimmelsen om placering har utokats

Planbestdmmelse om u-omrade samt att killare inte far uppforas har inforts
Planbestdmmelse om fasadutformning har inforts for att ny bebyggelse battre
ska harmonisera med sin omgivning

Omrade for placering av dagvattendammen har forskjutits Oster ut.

Andringar i planbeskrivning efter samrad

Beskrivning av geotekniska forutsattningar i enlighet med kompletterande
geotekniskt utlditande. Bedomningen &r att markstablitet bedoms god inom och
i anslutning till omrédet om erforderliga grundlaggningsatgarder vidtas.
Angoringen till omradet beskrivs dar ett nytt atgardsforslag redovisas
Beskrivning av uteplatsers bullervarden tydliggors

Fortydligande om att paverkan pa MKN vatten inte ar negativ

Fortydligande i fraga om péaverkan pa Norsborg Ga:1 och Skenda Ga:5.
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Samradsredogorelsen har upprittats av berorda tjansteman inom Gnesta kommun.

Samhallsbyggnadsforvaltningen, Planeringsenheten.

Tomas Enqvist Hanna Levin
Planeringschef Planarkitekt

Konsult, Sweco
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